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) Adulteran mas
de 30 folios y
voto singular
en sentencia
» sobre pago de
los bonos de la
reforma agraria

» Enmendaduras
con "liquid paper gl - N
son investigadas #= -
por Fiscalia: & :
Codigo Penal dice
que es delito
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TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

CORROMPEN MAS DE 30 FOLIOS Y VOTO SINGULAR DE LA RESOLUCION QUE ORDENO EN
EL 2013 LA FORMA DE PAGO DE LOS BONOS DE CUESTIONADA REFORMA VELASQUISTA

iESCANDALO POR SENTENCIA
ADULTERADA EN EL TC!

ALBERTO BOTTON B.

@hetochan85

i @ Lainstitucion que vela
por la legalidad altero
Qna de sus sentencias
mblematicas? El in-
i solito hecho fue denuncia-
i doen el Ministerio Pablico
i por Augusto Pretel Rada,
i uno de los afectados por
: lareforma agraria, pero se
¢ mantuvo oculto hasta que
: Exitosa diario confirmé la
! veracidad de ese presun-
: todelito.

i La historia se remonta
i hasta el 2013, cuando una
i de las preocupaciones que
: mas agobiaba al gobier-
: no humalista era asumir
. la responsabilidad de can-
i celar la millonaria deuda
i de los bonos de |a Refor-
i ma Agraria, ordenada me-
i diante un fallo emitido por
i el Tribunal Constitucional
i (TC)once anos antes.

i El tribunal, presidido por S
i Oscar Urviola decidio deba- )M LIQUID PAPER. Los nombres de tres magistrados fueron borrados con corrector

i tir el proyecto de ejecucién tlpogréfn:o y Ia firma de Carlos Mesia no fue hecha con lapicero. Habria sido escaneada.
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de sentencia del magistrado S - '!'- - lio, pero adulterando 35 LA DENUNCIA
Gerardo Eto Cruz, que bus- B ima @ folios e la resolucion. Pretel Rada, ciudada-

caba convertirse en un fallo
capaz de actualizar el valor
justo de la deuda pendiente.

Sin embargo, el 16 de ju-
lio del 2013, lo que debid
ser una resolucion sin con-
troversias termind con la
presunta adulteracion del
voto singular del magis-
trado constitucional Car-
los Mesia.

CUMPLIMIENTO
POLEMICO

El 9 de julio del 2013, el
proyecto de Eto Cruz fue
debatido por el tribunal con
la presencia de Urviolay los
otros magistrados. Esta ini-
ciativa de querer buscar la
cancelacion -en forma Y
plazo- de la deuda agraria
no fue nada del agrado del
presidente Ollanta Humala,
quien casi en tono amena-
zante, dijo: “Los miembros
de este TC que estan de sa-
lida deberian abstenerse de
dar fallos sobre temas sen-
sibles, por ejemplo, temas
como el referido a los bonos
de la Reforma Agraria. Por-
que si en pocos dias van a
relevar a seis de siete de sus
miembros, lo mas pruden-
te, por la majestad del TC,
es dejar estos temas parael
nuevo tribunal’.

NOMINAL VERSUS
‘VALORISTA

El propio ministro de Eco-
nomia, Luis Miguel Casti-
lia, dijo entonces que el Go-
bierno tenia la woluntad
de cancelar la deuda, pero
consideraba los bonos anti-
guos como papeles cuyova-
lor se habia perdido com-
pletamente en los anos de
la hiperinflacién ocurri-
da durante el primer go-
bierno de Alan Garcia, en
los ochenta. El Ejecutivo
mostraba su preocupacion
ante la posibilidad de que
se evalle el valor referen-
cial que implicaria obliga-
ciones por mas de 5/ 10 mil
500 millones.

El proyecto -inicialmen-
te- aceptaba el criterio va-
lorista, es decir, actualizar
la deuda basandose en el
Indice de Precios al Consu-
midor (IPC). De este modo,
se tomaria en cuenta, por
ejemplo, los productosde la
canasta familiar como refe-
rencia para saber el monto

PRETEL RADA. Denuncid la presunta adulteracion ante la 12 Fiscalia Provincial de Lima.

¢QUE DICE EL CODIGO PENAL?

| Elarticulo 427° considera que existe este delito
cuando una persona “hace, en todo o en parte, un

documento falso o adultera uno verdadero que pueda
ﬁm aderecho u obligacion o servir para probar
con el propbsito de usar el documento”
sgmm“ﬂ_ﬂkhn -podria recibir una pena de
a

exacto a devolver a los bo-
nistas. Mientras que Casti-
lla y el entonces titular de
Justicia, Daniel Figallo esta-
ban empefiados en gue se
pague bajo el criterio nomi-
nal. En pocas palabras, cada
bono a un valor por debajo
deun céntimo.

De este modo, Eto te-
nia plazo hastael 11 de ju-
lio para agregar a su po-
nencia algunos acuerdos
y otros detalles gue se
acordaron en la sesién rea-
lizada hace dos dias.

POR DEBAJO
DE LA MESA

Tras la reunion del asesor
Roy Gates con Urviola (ver

recuadro), el TC practica-
mente se habria sometido a
las presiones de Palacio.
Dias antes de aprobar
la resolucién, el documen-
to que contenia el proyecto
de ejecucion de sentencia
de Gerardo Eto tenia visi-
ble su ribrica en cada una
de las paginas. Ademas, el
magistrado Carlos Mesia
ya habia emitido un voto
singular con su firma y en
relacion al contenido del
proyecto presentado por su
colega ante el Tribunal.
Pero el mismo martes 16
de julio, dia en que se llevod
a cabo la votacion, salio ‘por
debajo del escritorio’ otro
proyecto diferente en mu-

chas cosas al planteado por
Eto y hecho a la medida del
Gobierno. Trascendid que
esta situacion mortifico a
Mesia, quien se retird de la
sede constitucional.

Segiin el reglamento del
TC. si se aprueba un nuevo
proyecto o se hacen modi-
ficaciones, los magistrados
tienen 48 horas para dar su
voto singular. Pero esto le
importé poco al Tribunal.

Como Urviola, el Gobier-
no y todo el mundo sabian
perfectamente que el 17
de julio de ese ano se ele-
girian nuevos magistrados,
quienes posiblemente no
iban a someterse a los in-
tereses del Gobierno, ha-
brian decidido hacer las co-
sas ‘alamalal

CON ‘LIQUID PAPER'
Mesia tenia el celular
apagado y no habia forma
de ubicarlo, lo que motivo
al TC a aprobar con extra-
na celeridad el nuevo pro-
yecto de ejecucion del fa-

-Roy Gates con Urviola

ANTONIO BERECHE

1] Encflélomcon este dia-
rio, el pr presiden-
te del Tcogfcar Urviola
negd dos veces haberse
reunido con Roy Gates
por esas fechas, pese a la
evidencia.

Pero segun el libro de
visitas del TC, al que acce-
dié Exitosa diario, Eduar-
do Roy Gates, el otrora
asesor en temas juridicos

de la pareja presidencial,

visit6 la sede constitucio-
nal el jueves 11 de julio
del 2013, a las 5:21 p.m.
{fuera del horario de ofici-
naj, y se reunié con nada
menos que con Urviola.
Ambos  conversaron
durante 20 minutos, y se
presume que aqui se ha-
bria generado el punto de
inflexion para que el ‘Pro-
yecto Eto' ceda ante los
intereses del Gobierno.

Asimismo, se usd como
molde el documento del
‘Proyecto Eto’ que conte-
nia la adherencia de cita-
do miembro del Tribunal
para que parezca que ha-
bia emitido un voto singu-
lar {ver imagen).

Lo peor es que se empled
‘liquid paper’ para borrar la
firma de Eto al costado iz-
quierdo del documento y
los nombres de los magis-
trados Juan Vergara Gotelli
y Fernando Calle Hayen.

Pero hay mas. Aparecen
parrafos superpuestos, mas
borrones y la firma esca-
neada de Mesia en el voto
que nunca fue.

no afectado por la refor-
ma agraria, también corro-
bora de forma presencial la
adulterada documentacion.
Ante ello,denuncio el hecho
en la 12 Fiscalia Provincial
de Lima, pero, extranamen-
te, los peritos estan demo-
rando lainvestigacion.

Si el Ministerio Publi-
co comprueba la adultera-
cién -como demaostramos
en esta nota- puede anular-
se el importante fallo. Ayer
se conmemord el 19 ani-
versario del Tribunal Cons-
titucional, y habria que pre-
guntarse si después de este
destape, aun quedan moti-
vos para celebrar.

PRESIDENTE DEL TC SE DEFIENDE
“No ha habido adulteracion”

-Existe una denundia en
Ia Fiscalia que habla de 3
adulteracion de folios y
un voto singular del ulti-
mo fallo sobre el pago de
bonos agrarios_.

¥a el Fiscal de laNadion
ha declarado improce-
dente una denuncia con-
tra el presidente del TC,
y hay una investigacion
para esclarecer si se ha
adulterado una firma.
Eso esta en curso. No me
VOy a pronunciar porque
soy respetuoso del Minis-
terio Publico y del Poder
-Porque se habla de
ma y voto singular del ex-
magistrado Mesia..

Lo que ha habido ahi es
que simplemente el reti-
ro del voto del magistra-
do Gerardo Eto, que se
paso a otro voto y, con-
secuentemente, se publi-
oo el voto del magistrado
Carlos Mesia, con la rec-
tificacion que se retiraba
el voto de Eto. Eso es todo
lo que ha pasado Pero,
iadulteracion de firma?
Eso no hahabido.

-Pero en el documento
se puede observar clara-
mente barrones con §i-

la, la irma de Mesja no
fue hecha con boligra-
fo. Parece haber sido
escaneada.

Eso es completamente
falso.
iMe esta diciendo que si
reviso todos los folios del
fallo no existe ninguna
irregularidad?

iNinguna! Lo que ocu-
rre es que Mesia y Eto de-
fendieron un voto que
establecia que la deuda
debia actualizarse al Indi-

Los votos singulares se
publican tal como son,
no se integran a la sen-
tencia (....Eso es lo que
&l firmd, nadie lo ha cam-
biado. Es mas, en sesio-
nes posteriores dijo que
el tema estaba zanjado.
Mejor preguntale a Me-
s i a que interés ha teni-

doparaguela
deudaseac-
tualice con




